Sygn. akt I C 696/14

UZASADNIENIE WYROKU

Powod W. S. (1) wnibst przeciwko TUZ Towarzystwu (...) w W. pozew o zaplate kwoty 11.000 zl tytulem
zado$¢éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 12 czerwca 2014r.. Podal, Ze w dniu 23 stycznia 2013r. kierujaca
samochodem osobowym marki V. nr rej. (...) A. K. nie zachowala nalezytej ostrozno$ci przy wykonywaniu manewru
cofania i potracila poruszajacego sie prawidlowo po chodniku powoda. W wyniku tego zdarzenia pow6d doznatl

obrazen w postaci zlamania klykcia bocznego kosci piszczelowej prawej bez przemieszczenia z towarzyszacym
obrzekiem stawu, a takze bélowym ograniczeniem ruchomosci prawego kolana. Pozwana w toku likwidacji szkody
wyplacila powodowi kwote 4000 zl, co zdaniem powoda nie wyréwnato jego krzywdy.

Pozwany TUZ Towarzystwo (...) w W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci podnoszac, ze
wyplacona powodowi kwota jest adekwatna do krzywdy poniesionej przez powoda na skutek wypadku i brak podstaw

do jej podwyzszenia. Na te okoliczno$¢ zawnioskowatl szereg dowodow.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wilasciciel samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej. (...) w dniu 23 stycznia 2013r. byl ubezpieczony od
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w TUZ Towarzystwie (...) w W.. A. K. w G. przy
ul. (...) naruszyla nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i nie zachowala nalezytej ostroznosci przy
wykonywaniu manewru cofania pojazdem, wjechala na chodnik dla pieszych i potracila tylng czeScia samochodu
pieszego W. S. (1), ktéry w tym rejonie wykonywal wowczas prace polegajaca na spisywaniu stanu licznikow
wodomierzy. W wyniku tego zdarzenia powdd doznal obrazen w postaci stluczenia stawu kolanowego prawego,
zlamania klykcia bocznego koéci piszczelowej prawej bez przemieszczenia z towarzyszacym obrzekiem stawu, a takze
boélowym ograniczeniem ruchomosci prawego kolana.

Bezsporne, a nadto:

- wyrok Sadu Rejonowego w Gryfinie Wydzial IT Karny z dnia 21 pazdziernika 2013r. II K 338/13 k.15 akt Il K 338/13;
- opinia bieglego sadowego R. M. k.212;
- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68;

Bezposrednio po zdarzeniu pow6d odczuwal bdl prawej nogi, byl on jednak na tyle zno$ny, ze kontynuowal nawet
prace polegajacg na spisywaniu stanu licznikdw wody na posesjach w tym rejonie. Dopiero w kolejnych godzinach noga
zaczela coraz bardzie boleé¢ i puchnaé. Powod udal sie zatem tego samego dnia na izbe przyjeé¢ do szpitala, jednakze
zostat odeslany przez pielegniarza, ktory kazal mu przyj$é nazajutrz. Zjawil sie zatem dnia 24 stycznia 2013r., po
wykonaniu prze$wietlenia nogi okazalo sie, Ze prawa noga powoda jest ztamana. W tej sytuacji pow6d zmuszony byl ze
zfamang noga udac sie we wlasnym zakresie do szpitala do S., albowiem w szpitalu w G. nie bylo gipsowni i nie mozna
bylo unieruchomié nogi powoda w gipsie. Do Szpitala (...) w S. przy ul. (...) powoda zawiozla siostrzenica jego zony.
Tam prawa noge powoda unieruchomiono w dlugiej szynie tutorowej od kostki az do uda. Zalecono oklady z lodu,
chodzenie bez obciazenia nogi z pomoca kul lokciowych oraz leki przeciwbo6lowe w razie potrzeby. Pow6d dostat takze
zalecenie serii zastrzykow przeciwzakrzepowych C. 40 mmg 30 sztuk, ktore nastepnie bral. Nie stwierdzono potrzeby
hospitalizacji powoda, wyszed!l on po opatrzeniu do domu.

Dowdéd:
- dokumentacja medyczna powoda ze Szpitala (...) Sp. z 0.0. w G. k.157-161;

- wynik badania rtg k.162;



- porada ambulatoryjna k.164;

Powod w kolejnych dniach przebywal w domu. Odczuwat bol nogi, musiat zazywac leki przeciwbolowe zlecone przez
lekarza, gdy przestawaly dziala¢, zdarzalo sie, ze bdl byt bardzo silny. W pierwszych nocach po wypadku powdd
mial problemy ze snem z powodu tych dolegliwo$ci bélowych. Byt samodzielny w zwyklych czynnosciach domowych
czy higienicznych, potrzebowal nieznacznej pomocy przy ubieraniu sie. Nie mdgl natomiast wykonywa¢ pewnych
czynno$ci domowych, np. napali¢ w piecu, bo nie byl w stanie z unieruchomiona noga zej$¢ do piwnicy. Nie mogt
takze pracowac. Jako pracownik (...) Sp. z 0.0. w G. przebywal na zwolnieniu lekarskim L4 do poczatku maja 2013r.
Niezdolno$¢ powoda do pracy trwala powyzej 3 miesiecy.

Jednocze$nie w tym czasie powdd mial zawarta umowe zlecenia z pracodawca dotyczaca dokonywania odczytow
licznikdéw w studzienkach wodociagowych w G.. Aby nie stracic¢ tego zlecenia, musial kontynuowac odczyty licznikow,
a poniewaz sam nie byt w stanie ich wykonywa¢ z uwagi na unieruchomiong koniczyne dolng, pomagaly mu w tym
dzieci: dwoch synéw i corka. Codziennie po lekcjach w szkotach i w soboty ktbres z dzieci powoda i sam W. S. (1)
jezdzili po osiedlach w G. na odczyty wodomierzy. Dziecko powoda wchodzilo do studzienek lub odczytywalo liczniki
w domach, a powdd czekal w samochodzie i spisywat stan licznikow oraz nawigowat dzieci, gdzie odczyty maja byé
dokonane. W wyjatkowych przypadkach sam rozmawial z wlascicielami lub dokonywat odczytéw w sytuacjach, gdy
byl w stanie to zrobi¢. Dzieki temu prace zlecone powodowi byly wykonywane bez uszczerbku dla pracodawcy, powod
nie stracil tej pracy.

Szyne gipsowa z nogi powoda zdjeto pod koniec marca 2013r. Po jej zdjeciu powdd przez tydzien chodzil o kulach,
poZniej juz bez nich. Odczuwal bédl, byl on jednak do zniesienia, w kwietniu przestal uskarzaé¢ sie na bol. Powdd
wrocil wowcezas do pracy. Nie korzystal z rehabilitacji, lekarz zalecil mu chodzenie na basen. Corka jako poczatkujacy
masazysta masuje powodowi noge.

Dowéd:

- zeznania $wiadka B. S. k.57-58;

- zeznania $wiadka W. S. (2) k.56;

- zeznania $wiadka A. S. k.56-57;

- opinia bieglego sadowego R. M. k.212;

- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68-69;

Dochody powoda za rok 2008 nie zmienilo sie zasadniczo w stosunku do dochodéw osigganych w latach poprzednich,
do 2008r.

Dowad:
- deklaracje PIT powoda na plycie CD k.256;

Proces leczenia powoda w zwigzku z wypadkiem zakonczy! sie dnia 7 maja 2013r. Po zdjeciu szyny gipsowej zalecono
powodowi stopniowe obcigzanie konczyny dolnej prawej, jak rowniez éwiczenia stawu kolanowego.

Powdd przed wypadkiem leczyl sie z powodu zmian zwyrodnieniowych prawego stawu kolanowego od maja 2009r.
W karcie historii choroby powoda prowadzonej w SP ZOZ (...) S.A. w Poradni Ogo6lnej w dniu 12 maja 2009r.
odnotowano: zapalenie przyczepéw stawu kolanowego prawego, podano do stawu D. (podpis A. O.). , w maju
2010r. podczas wizyty u lekarza u powoda stwierdzono bol w stawie kolanowym prawym, obrzek, udzielono mu
zwolnienia lekarskiego od pracy na tydzien. W RTG stawu kolanowego stwierdzono wéwczas zaawansowane zmiany
zwyrodnieniowe, szczeg6lnie na wyrostoSciach miedzyklykciowych piszczeli. Powstanie urazu stawu kolanowego w



dniu 23 stycznia 2013r. nasilil dolegliwo$ci bolowe tego stawu. Nadto dodatkowy uraz juz chorego stawu kolanowego
przy$pieszy narastanie zmian zwyrodnieniowych, jednakze obecnie wplyw urazu z dnia 23 stycznia 2013r. na stan
stawu kolanowego prawego powoda jest nieznaczny.

Powdd obecnie odczuwa bol kolana prawego przy zmianie pogody lub przy zmeczeniu, gdy duzo chodzi w pracy. Nie
zazywa jednak lekdw przeciwbdlowych. Staw kolanowy prawy powoda obecnie jest ruchomy, niebolesny, powod nie
zglasza dolegliwo$ci bolowych

Wysoko$¢é dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, jaki odniost powod w wyniku tego wypadku, wynosi 2%.
Dowéd:

- historia choroby powoda k.167-178;

- opinia bieglego sadowego R. M. k.212;

- opinia uzupelniajaca pisemna bieglego sadowego R. M. k.234;

- zeznania $wiadka B. S. k.57-58;

- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68-69

Po powrocie do pracy powod wrocil na to samo stanowisko, ktére zajmowal przed wypadkiem. Powod nie korzystal
z pomocy psychiatrycznej ani psychologicznej. Nie zmienilo sie jego podejécie do zycia, jest w pelni sprawny, nie
odczuwa ograniczen ruchowych z powodu urazu nogi powstatego w wypadku z dnia 23 stycznia 2013r.

Dowod:

- zeznania $wiadka B. S. k.57-58;

- zeznania $wiadka W. S. (2) k.56;

- zeznania $wiadka A. S. k.56-57;

- opinia bieglego sadowego R. M. k.212;

- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68-69;

Przeciwko sprawcy tego wypadku A. K. toczylo sie postepowanie karne o czyn z art.15781 k.k. przed Sagdem Rejonowym
w Gryfinie w sprawie II K 338/13. Nie przyznawala sie ona do winy, obwiniala wrecz powoda, Ze to on jest sprawca
wypadku. Powod przystapil do sprawy jako oskarzyciel positkowy, upowaznil takze pelnomocnika zawodowego adw.
Z. W. do dzialania w jego imieniu. Powod w toku tego procesu karnego mial poczucie, ze nie dos¢, ze kobieta ta
spowodowala u niego obrazenia ciala i skomplikowala znacznie zycie w tamtym okresie, to jeszcze powod musi
tlumaczy¢ sie w sadzie starajac dowies¢ jej winy. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 21 pazdziernika 2013r.
w sprawie IT K 338/13 A. K. zostala uznana winna tego, ze w dniu 23 stycznia 2013r. przy ul. (...) naruszyla nieumyslnie
zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i nie zachowala nalezytej ostrozno$ci przy wykonywaniu manewru cofania
pojazdem, wjechala na chodnik dla pieszych i potracita tylng czeScig samochodu pieszego W. S. (1). W wyniku tego
zdarzenia powo6d doznal obrazen w postaci ztamania klykcia bocznego koéci piszczelowej prawej bez przemieszczenia.
Za ten czyn wymierzono jej kare grzywny w wysokoS$ci 100 stawek przy przyjeciu jednej stawki dziennej na 20 zl, a
takze obcigzono kosztami procesu. Wyrok ten zostal zaskarzony i utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w Szczecinie
wyrokiem z dnia 4 marca 2014r. .

Dowaéd:



- wyrok Sadu Rejonowego w Gryfinie Wydzial IT Karny z dnia 21 pazdziernika 2013r. II K 338/13 k.15 akt Il K 338/13;
- wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 4 marca 2014r. IV Ka 1913/13 k.228 akt IT K 338/13;
- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68-69;

Powod reprezentowany przez P. H. z (...) Centrum (...) w S. pismem z dnia 19 lutego 2013r. zglosil swoje roszczenie o
zaplate zado$¢uczynienia wobec pozwanego. Pozwany decyzja z dnia 7 pazdziernika 2013r. przyznal powodowi kwote
1000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywde, wskazujac, ze nadal pozwany oczekuje na final sprawy karnej przeciwko
sprawcy szkody oraz na dostarczenie dokumentacji medycznej powoda. Powdd wystapil o przyznanie dodatkowe;j
kwoty zado$cuczynienia 14.000 zl. Decyzja z dnia 27 maja 2014r. pozwany przyznal powodowi dodatkowo 3.000 z}
tytulem zado$c¢uczynienia, odmawiajac przyznania dodatkowych kwot. Pismem z dnia 4 czerwca 2014r. powdd wezwal
pozwanego do zaplaty kwoty 11.000 z} w terminie 7 dni od doreczenia pisma. Zaplata tej kwoty nie nastapila.

Dowod:

- zgloszenie szkody k.9-10, 11-12;

- decyzja o przyznaniu zado$¢uczynienia k.13;
- odwolanie powoda k.14-18;

- decyzja odszkodowawcza k.21;

- wezwanie do zaplaty k.23-24;

Powod w swym zakladzie pracy korzystal z dobrowolnego pracowniczego ubezpieczenia grupowego. Za szkode
wyrzadzonga mu wskutek wypadku z dnia 23 stycznia 2013r. otrzymal z tego ubezpieczenia $§wiadczenie w kwocie 2500
zk.

Dowéd:

- przestuchanie powoda W. S. (1) k.68-69.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowig przepisy art.43682 k.c. w zw. z art.415 k.c., art.445 k.c. i art.822 k.c.

Legitymacja bierna strony pozwanej wynika z treéci art.822 k.c. i art.34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst pierwotny: Dz. U. 2003 r. Nt 124 poz. 1152, tekst jednolity: Dz. U. 2013 r. poz. 392).

Zgodnie z treScia art. 822 §1 kodeksu cywilnego przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. W mysl art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst pierwotny: Dz. U. 2003 r. Nt 124 poz. 1152, tekst jednolity:
Dz. U. 2013 r. poz. 392) poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposérednio od zakladu ubezpieczen. Przepis art. 34. ust.1
ww. ustawy stanowi, ze w ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,



zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Przestanka powstania po stronie ubezpieczyciela obowigzku odszkodowawczego
na podstawie umowy ubezpieczenia OC jest odpowiedzialno$é ubezpieczonego za wyrzadzong w zwigzku z ruchem
tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

Przepis art.445 § 1 k. c. stanowi, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Podstawa i zasadna odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powoda nie byla w sprawie kwestionowana, bowiem juz
w postepowaniu likwidacyjnym przedsadowym pozwany uznat swg odpowiedzialno$¢é wzgledem powoda za szkode
wyrzadzong mu na skutek wypadku z dnia 23 stycznia 2013r. i przyznat mu lacznie kwote 4.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za krzywde. Sporna w niniejszym procesie byla jedynie wysoko$¢ zado$¢uczynienia naleznego W.
S. (1) za krzywde powstalg na skutek ww. wypadku. Strona pozwana podnosila bowiem, ze wyplacona juz powodowi
kwota 4.000 z} tytulem zado$éuczynienia w calo$ci zrekompensowala jego krzywde, powotujac sie w tej kwestii na
rozmiar doznanych cierpien fizycznych, psychicznych, okres leczenia, konieczno$é ograniczenia aktywnoéci fizycznej,
pomys$lne rokowania na przyszlo$¢, trudnosci w zyciu codziennym, a takze uszczerbek na zdrowiu. Strona powodowa
negujac te okoliczno$é i domagajgc sie zasadzenia dodatkowo kwoty 11.000 zt od pozwanego, wniosta o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego lekarza ortopedy celem ustalenia zakresu obrazen jakich do$wiadczyl powdéd w wyniku
wypadku, czy skutkowaly one uszczerbkiem na zdrowiu, czy proces leczenia zostal zakoniczony, a jeéli tak, to kiedy, jak
rowniez czy obrazenia doznane przez powoda wiazaly sie z dolegliwoSciami bélowymi, a jesli tak, o jaki stopniu i przez
jaki czas sie utrzymywaly. Sad przeprowadzil dowdd z opinii biegltego sadowego ortopedy R. M., powolanego ad hoc
do wydania opinii w sprawie z uwagi na brak stalych bieglych sadowych tej specjalnoséci w okregu sadu. Potwierdzil
on, ze na skutek wypadku powdd doznat obrazen ciala w postaci: sthuczenia stawu kolanowego prawego, zlamania
klykcia bocznego koSci piszczelowej prawej bez przemieszczenia.

Jednoczes$nie wskazal, ze proces leczenia powoda w zwigzku z wypadkiem zakonczyl sie dnia 7 maja 2013r. Po
zdjeciu szyny gipsowej zalecono powodowi stopniowe obcigzanie konczyny dolnej prawej, jak rowniez ¢wiczenia
stawu kolanowego. Stwierdzil, ze staw kolanowy prawy powoda obecnie jest ruchomy, niebolesny, powdd nie zglasza
dolegliwos$ci bélowych.

Co istotne dla prawidlowej oceny zakresu uszczerbku na zdrowiu powoda powstalego an skutek wypadku z dnia 23
stycznia 2013r., powod juz przed wypadkiem leczyl sie z powodu zmian zwyrodnieniowych prawego stawu kolanowego
od maja 20009r. Cierpial na zapalenie przyczepéw stawu kolanowego prawego, na bdl i obrzek stawu kolanowego
prawego. Zmiany zwyrodnieniowe zostaly potwierdzone obrazem zdjecia RTG stawu kolanowego. Biegly w zwigzku
z tym stwierdzil, ze powstanie urazu stawu kolanowego w dniu 23 stycznia 2013r. nasililo dolegliwo$ci bolowe
tego stawu. Nadto dodatkowy uraz juz chorego stawu kolanowego przy$pieszy narastanie zmian zwyrodnieniowych,
jednakze obecnie wplyw urazu z dnia 23 stycznia 2013r. na stan stawu kolanowego prawego powoda jest nieznaczny.

Biegly w opinii glownej nie okreslil precyzyjnie wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu powoda, co stanowilo podstawe
zlecenia bieglemu wydania opinii uzupelniajacej. W niej biegly wskazal, ze w oparciu o badanie powoda i dostepna
dokumentacje medyczna ustalil, Ze obecnie mozna moéwi¢ o wystepowaniu u powoda uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 4%, jednakze tylko 2% moze by¢ przypisane jako skutek wypadku powoda z dnia 23 stycznia 2013r.
Wprawdzie powod w zarzutach do opinii bieglego (k.221 akt) kwestionowal ustalony przez bieglego stopien uszczerbku
na zdrowiu, podnoszac jego zanizenie, jednakze biegly podtrzymal swa opinie gtowna, wskazujac, ze brak jest podstaw
do czynienia ustalen co do wyzszego stopnia uszczerbku na zdrowiu powoda powstalego na skutek wypadku z dnia 23
stycznia 2013r. W zarzutach do opinii gléwnej jako argumenty za wyzszym stopniem uszczerbku na zdrowiu powoda
wskazywano: zlamanie klykcia bocznego kos$ci piszczelowej bez przemieszczenia z towarzyszacym obrzekiem stawu,
bolowe ograniczenie ruchomo$ci prawego kolana, proces leczenia trwajacy okolo 5 miesiecy. Biegly jednak stanowczo
stwierdzil, ze podczas badania pacjenta nie stwierdzil znacznego ograniczenia ruchomosci stawu, niestabilno$ci
koniczyny prawej powoda czy skrocenia jej, nadto stwierdzil ze staw kolanowy tej nogi nie jest bolesny i jest w
pelni ruchomy, co przeczy zarzutom powoda i nie daje podstaw do ustalenia wyzszego uszczerbku na zdrowiu



powoda. Nadto nalezy podkresli¢, ze proces leczenia powoda nie trwal 5 miesiecy, jak podnosi powdd, bowiem zostal
zakonczony 7 maja 2013r., zatem trwal od 23 stycznia do 7 maja 2013r, co daje trzy i p6l miesigca. Co istotne w tej
sprawie, szyne gipsowa zdjeto powodowi pod koniec marca 2013r., pdéZniej powodd mial za zadanie podjaé czynnosci
usprawniajace bez unieruchomienia.

Opinie bieglego sad uznal za wiarygodna i pomocng dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem zostala ona sporzadzona
przez osobe majaca wiedze fachowg w tym zakresie, w oparciu o dokumentacje medyczng dotyczaca leczenia powoda
(w tym pochodzgcg sprzed wypadku) oraz badanie podmiotowe, a wnioski z niej plynace sa zdaniem sadu wlasciwie
uzasadnione, za$ zarzuty powoda do opinii nie byly w stanie podwazy¢ wiarygodnos$ci opinii i jej przydatnosci do
rozstrzygniecia.

Majac te okoliczno$ci na uwadze, jak réwniez pozostaly material dowodowy zgromadzony w sprawie sad doszed}
do przekonania, ze wyplacona powodowi W. S. (1) kwota 4.000 zl tytulem zadoSéuczynienia nie zrekompensowata
mu krzywdy poniesionej na skutek wypadku z dnia 23 stycznia 2013r. Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi
zado$Cuczynienia za krzywde mial na uwadze nie tylko ustalenie procentowego dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda, ale takze pozostale okoliczno$ci podnoszone w toku procesu przez strone powodowsg, a $wiadczace o
poniesionej przez powoda krzywdzie. Dolegliwoéci bolowe powoda wplywaly przez pierwsze dni po wypadku na
znaczne obnizenie komfortu jego zycia. Powod zazywal leki przeciwboblowe, ktore mialy te bol tagodzié, cierpial, nie
mogt spokojnie spaé. Taki stan trwat okolo 2 tygodni od wypadku, p6zniej bol ztagodnial, nie wymagat przyjmowania
lekéw przeciwbolowych. Nadto istotnym elementem wplywajacym na poczucie krzywdy powoda byt fakt, iz szyna
gipsowa, ktora zalozono powodowi, siegala od kostki az do pachwiny, zatem obejmowata cala noge, co niewatpliwie
stanowilo istotne utrudnienie w poruszaniu sie powoda i normalnym funkcjonowaniu. To z kolei wplywalo na
ograniczenie aktywno$ci zyciowej powoda w okresie unieruchomienia nogi.

Nadto sad zwrécit uwage na fakt, iz samo postawienie powodowi prawidlowej diagnozy po wypadku oraz
unieruchomienie nogi w szynie wymagalo od powoda sporo wysitku. Powéd z bolem i obrzekiem zlamanej nogi zglosit
sie do szpitala w dniu wypadku, skad zostal odestany bez udzielenia mu pomocy, nastepnego dnia przybyl ponownie do
szpitala, dopiero wtedy wykonano zdjecie RTG nogi i stwierdzono ztamanie, jednak nie opatrzono wlasciwie powoda,
a odeslano do szpitala w S. z uwagi na brak gipsowni w Szpitalu (...) w G.. Pow6d sam, ze ztamana noga, zmuszony
byl organizowac sobie transport do S. w celu opatrzenia i unieruchomienia nogi, a skoro z oczywistych wzgledéw
nie mdg} prowadzi¢ samochodu osobiScie, musial zaangazowa¢ czlonkéw rodziny. Pomocy udzielono mu dopiero w
Szpitalu (...) w S.. Taki przebieg wydarzen w dniach 23 i 24 stycznia 2013r. wplywa na krzywde doznang przez powoda,
albowiem powodowal negatywne odczucia powoda, konieczno$¢ czekania, a nastepnie przemieszczania sie z G. do S.
iz powrotem, w dodatku transportem, ktéry musial sobie zorganizowaé we wlasnym zakresie.

Niewatpliwie istotne przy ocenie krzywdy powoda sa rowniez okolicznosci zdarzenia: powdd zostal bowiem najechany
na chodniku jako pieszy, w zaden sposéb nie przyczynil sie do powstania tej sytuacji i nie byl w stanie jej zapobiec.
Stalo sie to podczas wykonania obowigzkéw pracowniczych. Co wiecej, kierujaca pojazdem nie przyznala sie do
winy, w toku procesu karnego starala sie wykaza¢ ze to nie ona ponosi wine za powstale zdarzenie. Pow6d musial
zatem dodatkowo zmaga¢ sie w sadzie o stwierdzenie odpowiedzialno$ci kierujacej pojazdem A. K.. Wstapil zreszta
do sprawy w charakterze oskarzyciela positkowego, zlecil reprezentowanie siebie w tym procesie pelnomocnikowi
zawodowemu. Proces trwal wiele miesiecy, co przekladalo sie niewatpliwie na samopoczucie powoda, poczucie braku
sprawiedliwo$ci i braku wyréwnania krzywdy, a nadto czekal na wyplate zadoSéuczynienia w dalszej czeSci, bowiem
pozwany uzaleznial jego wyplate od wyniku sprawy karnej. Te okoliczno$ci niewatpliwie wplywaly na obnizenie
nastroju powoda i zwiekszenie poczucia krzywdy doznanej w wypadku, spowodowanym dzialaniem A. K..

Sad wzigl pod uwage takze te okoliczno$é, ze powod musial podja¢ dzialania, aby po wypadku, w okresie
rekonwalescencji nie straci¢ zlecenia udzielonego mu przez (...) Sp. z 0.0. w G. na spisywanie stanu licznikow
wodomierzy. Sam nie byl w stanie wykonywadé tych czynnosci, wigzaly sie one bowiem z konieczno$cia przemierzania
odleglosci, a nadto wchodzenia do studzienek w celu odczytu wodomierzy. Nawet jesli powod nie musial w kazdym
wypadku do takiej studzienki wchodzié, to z pewnoScia konieczne bylo przyklekniecie czy schylenie sie w celu



dojrzenia licznika wody i jego odczytania. Z noga unieruchomiona tak mocno jak w przypadku powoda, bylo to
oczywiScie niemozliwe. Powo6d w tej sytuacji musial positkowaé sie pomoca dzieci przy wykonywaniu tej pracy
zleconej, zaangazowal corke, co stanowilo dla niego dodatkowe utrudnienie. Dzieci nie znaly bowiem terenu pracy
powoda, musiat by¢ on ich przewodnikiem i ,pomocnikiem” w ustaleniu posesji i miejsca posadowienia studzienek
w celu odezytu wodomierzy. To z kolei pociagalo konieczno$¢ jazdy z dzieckiem na te czynno$ci, co biorac pod uwage
unieruchomienie nogi powoda w szynie musialo by¢ dla niego niewygodne, bolesne i ucigzliwe. Z drugiej jednak strony
sad wzial pod uwage to, ze dzieki pomyslowos$ci powoda i pomocy jego rodziny powod nie stracil tej pracy, wykonat
ja w okresie unieruchomienia nogi z pomoca dzieci.

Sad wzial wreszcie pod uwage fakt, ze z uwagi na takie unieruchomienie konczyny w szynie gipsowej u powoda
wystepowaly utrudnienia w codziennych czynno$ciach typu przyniesienie sobie posilku czy napoju, ubranie sie,
zawiazanie butéw itp. Musial korzysta¢ w tym zakresie z pomocy bliskich: zony i dzieci. Nie byl w stanie réwniez
wypeia¢ swych domowych obowiazkow jak np. napali¢ w piecu z uwagi na to, ze nie byl w stanie przynie$¢ opatu.
Z drugiej strony jednak sad dostrzegl, ze te utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu mialy zakres nieznaczny, a
nadto trwaly tylko do momentu zdjecia szyny.

Sad przy ustaleniu odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia wzigl réwniez pod uwage, iz proces leczenia powoda
przebiegal bez komplikacji i zakoniczyt sie sukcesem, gdyz obecnie pow6d nie odczuwa juz skutkéw zdarzenia. Do
pracy zawodowej po wypadku wrocil 7 maja 2013r. Proces leczenia trwal 3,5 miesigca, za§ w szynie gipsowej noga
powoda byla unieruchomiona do konica marca 2013r. Nadto sad uwzglednil, ze obrazenia jakich doznal powod na
skutek wypadku, nie pozostawily trwalych i widocznych $ladow.

Zarowno powod, jak i jego rodzina, oceniaja, ze po wypadku powdd powrdcil do pelnej sprawnosci, jest zupelnie
zdrowy, zachowuje sie jak dawniej. Jak wynika z zeznan Swiadkow i powoda, wypadek nie spowodowat zmian w jego
zyciu zawodowym i rodzinnym. Dzieki pomocy calej rodziny udalo sie wypelnia¢ obowiazki wynikajace z umowy na
odczyty wodomierzy, zatem nie utracil dochodéw, co mogloby odbi¢ sie niekorzystnie na jego stanie psychicznym.

Nie ulega watpliwosci, ze pow6d odczuwal bdl, w pierwszych dniach po wypadku znaczny, jednak radzil sobie od
poczatku sam, potrzebowal pomocy o0sbb trzecich jedynie w ograniczonym zakresie, a leki przeciwbolowe zazywal
jedynie na poczatku po wypadku. Nadto co istotne dolegliwosci bolowe byly spotegowane zwyrodnieniem stawu
kolanowego prawego powoda, na ktore leczyl sie od maja 2009r., za$ uraz powypadkowy nasilil dolegliwo$ci bolowe
powoda zwigzane ze zmianami zwyrodnieniowymi.

Strona pozwana dazyla do ustalenia w toku procesu, czy powod otrzymat kwoty tytulem zado$¢uczynienia za
krzywde z innych 7Zrédel. Sam powdd zeznal, ze otrzymal on z powodu wypadku Swiadczenie z tytulu ubezpieczenia
pracowniczegow (...) sp.z0.0. w G. 2500 z}, jednakze zdaniem sadu zaplata tej kwoty nie moze by¢ zaliczona na poczet
zado$éuczynienia za krzywde spowodowang czynem niedozwolonym, za ktéra odpowiedzialno$é ponosi pozwany, bo
cho¢ wyplata §wiadczenia nastgpila z powodu tego wypadku, to odmienna jest podstawa wyplaty tego §wiadczenia. W
ramach umowy ubezpieczenia dobrowolnego to powdd osobiécie uiszczal skltadki na poczet uzyskania ewentualnego
$wiadczenia z tej umowy w razie nastgpienia sytuacji uprawniajacej do wyplaty §wiadczenia, a zatem kwota wyplacona
z tego tytulu stanowila zaplate §wiadczenia przewidzianego umowa pracowniczego ubezpieczenia grupowego, nie zas
zaplate z tytulu krzywdy wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Ograniczenie z tego powodu kwoty zado$¢uczynienia za
krzywde powoda, naleznej od strony pozwanej, stanowiloby naruszenie praw powoda i naruszaloby zasady wspoélzycia
spolecznego.

Z pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie, w tym z dokumentéw z akt sprawy karnej I K 338/13 nie wynika,
aby powdd uzyskal inne kwoty z tytulu doznanej krzywdy. W wyroku karnym nie orzeczono obowiazku naprawienia
szkody przez sprawce wypadku, co prowadzi do wniosku, ze krzywda powoda — wbrew twierdzeniom pozwanego - nie
zostala dotychczas naprawiona w pelni.

Majac te wszystkie okoliczno$ci na uwadze sad uznal, ze kwota 8.000 zl tytulem zado$cuczynienia za krzywde
wyrzadzona powodowi na skutek zdarzenia z dnia 23 stycznia 2013r. jest kwotga odpowiednig, ktoéra nie spowoduje



niezasadnego wzbogacenia powoda, a tym samym przyznane powodowi zado$cuczynienie w kwocie 4.000 z} nie
wyréwnalo mu krzywdy, jaka poniést. Skoro pozwany wyplacit powodowi juz kwote 4.000 zl przed wytoczeniem
powbdztwa, sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.000 zl (pkt I wyroku).

W pozostalym zakresie, uznajac roszczenie za niezasadne w zakresie zado$cuczynienia, powodztwo oddalil (pkt IT
wyroku).

O odsetkach orzeczono na podstawie art.481§1 i 2 k.c. Zgodnie z tresciq tego przepisu jezeli
dtuznik opoéznia sie ze spelnieniem swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zqgdaé odsetek za
czas opéznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opoznienie bylo nastepstivem
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opéznienie nie
byla z goéry oznaczona, nalezq sie odsetki ustawowe (§ 2). Strona powodowa domagala sie odsetek
ustawowych od kwoty gltéwnej od dnia 12 czerwca 2014r.

Opinia bieglego sadowego przeprowadzona w sprawie oraz analiza dowodow z dokumentow prowadzi do wniosku, ze
w chwili ostatecznej decyzji pozwanego zakladu ubezpieczen o wyplacie zado$¢uczynienia (dnia 27 maja 2014r.) proces
leczenia powoda zostal w calo$ci zakoniczony i to juz dawno, a okolicznoSci wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia,
wziete przez sad pod uwage, nie ulegly zmianie od tej chwili. Skoro pozwany odméwil powodowi przyznania dalszej
kwoty zadoSéuczynienia decyzja z dnia 27 maja 2014r., uznaé nalezy, ze zakonczyl postepowanie likwidacyjne. Skoro
powod dochodzil odsetek ustawowych od dnia 12 czerwca 2014r. uzna¢ nalezy, ze w tym dniu (juz po zakonczeniu
procesu likwidacji szkody) z pewno$cia pozwany byl w op6znieniu w zaplacie kwoty zado$éuczynienia za krzywde,
przyznanej uzasadnianym orzeczeniem sadu. Tym samym Zadanie pozwu w zakresie odsetek okazalo sie zasadne od
kwoty 4.000 zl przyznanej w pkt I wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.100 k.p.c. Powoéd poniésl nastepujgce koszty
procesu: 550 zl tytulem oplaty od pozwu, 17 zI tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 1200
w postaci wynagrodzenia petnomocnika zawodowego, 326,54 zl tytulem zaliczki na poczet opinii
bieglego, tacznie 2.093,54 z1. Pozwany poniost nastepujqce koszty procesu w postaci wykorzystanej
zaliczki na poczet opinii bieglego w kwocie 326,54 zI. Powéd wygral sprawe w 37 %, zatem w tym
zakresie nalezy mu sie zwrot kosztéw procesu od strony pozwanego (774,60 zl). Strona pozwana
wygrala proces w 63 % i w tym zakresie nalezy jej sie zwrot kosztéow procesu od strony powodowej
(205,72 z1). Po odjeciu tych kwot pozwany powinien zaplacié powodowi kwote 568,88 zt (774,60 —
2035,72). Majagc powyzsze na uwadze, sqd orzekt jak w pkt III wyroku.

Niewykorzystanq kwote zaliczki w wysokosci 273,46 zl, pozostalq z zaliczki na poczet opinii
bieglego ortopedy, nalezalo zivrécié stronie powodowej oraz stronie pozwvanej, wobec faktu, iz
wniosly one zaliczki po 600 zl (pkt IV i V wyrokuw). Nadto pozwany wniosl zaliczke w kwocie 1000
zl na poczet opinii neurologa, ktora jednak nie zostala przeprowadzona, gdyz pozwany cofnqgl
wniosek w tym zakresie. Zatem zaliczka w kwocie 1000 zl takze podlega zwrotowi dla pozwanego,
co lgcznie daje kwote 1273,46 zt (pkt V wyrokuw).
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