Sygn. akt I C 864/15 upr.

UZASADNIENIE

postanowienia z 22 kwietnia 2016 r.

W dniu 5 pazdziernika 2015 r. powdd (...) Bank S.A. z siedziba we W. wnidst w elektrycznym postepowaniu
upominawczym pozew przeciwko L. K. o zaplate kwoty 9 815,57 zt i odsetek umownych w wysokoSci czterokrotnoéci
stopy lombardowej NBP od dnia 1 pazdziernika 2015 r. liczonych od kwoty 6 914,07 zk.

W dniu 12 pazdziernika 2015 r. Referendarz w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie wydal w sprawie
wszczetej na skutek tego pozwu pod sygn. akt VI Ne-e 1916487/15 nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2015 r. Referendarz w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie uchylit
powyzszy nakaz zaplaty w calo$ci i przekazal rozpoznanie sprawy do tutejszego Sadu, co uzasadnil wskazujac, iz
korespondencja przeslana na adres pozwanego powrécila do Sadu z adnotacja poczty: ,Adresat zmar}l”.

Bezposrednio po przekazaniu tej sprawy tutejszy Sad podjat kroki zmierzajace do ustalenia, czy pozwany faktycznie
zmarl, a jezeli tak kiedy to nastapilo, w tym celu zwrécil sie do Urzedu Stanu Cywilnego w G. z prosba o nadeslanie
odpisu skroconego aktu zgonu pozwanego.

W odpowiedzi na to Urzad stanu Cywilnego w piSmie z 10 grudnia 2015 r. powiadomil Sad, iz w Centralnym Rejestrze
S. Cywilnego nie sporzadzono aktu zgonu L. K., jak réwniez iz w bazie PESEL L. K. urodzony (...) w B. figuruje jako
osoba zyjaca, za$ do dnia 10 grudnia 2015 r. nie zgloszono w Polsce zgonu ww. osoby.

Z uwagi na powyzsze zarzadzeniem z dnia 10 marca 2016 r., po uzupekieniu przez pelnomocnika powoda pozwu w

sposob przewidziany w art. 505%” § 1 k.p.c., Przewodniczacy wyznaczyl rozprawe na dzien 22 kwietnia 2016 r.

Wezwanie na te rozprawe wyslane do pozwanego na adres wskazany w pozwie powrdcilo z tozsamg co poprzednia
korespondencja adnotacja poczty Swiadczaca o tym, iz adresat nie zyje.

W dniu 31 marca 2016 r. wplynelo do tutejszego Sadu kolejne pismo z Urzedu Stanu Cywilnego w G., wraz z ktérym
przestany zostal odpis skrocony aktu zgonu L. K., z ktérego wynika, iz pozwany zmart w dniu 20 lutego 2015 r.

Stosownie do art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. Sad winien odrzucié pozew, jezeli jedna ze stron w chwili jego wniesienia nie miala
zdolnoéci sadowej. Smieré strony poprzedzajaca dzieh wniesienia pozwu oznacza przeszkode procesowa skutkujaca
odrzuceniem pozwu, ktérej nie sposdb usunaé w trybie przewidzianym w art. 199 § 2 k.p.c.

Kierujac sie powyzszym, zwazywszy iz pozwany zmar} przed dniem wniesienia pozwu, Sad na podstawie art. 199 § 1
pkt 3 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Rownoczednie Sad stwierdzil, iz odrzucenie pozwu nastapilo juz po wyslaniu zawiadomien o terminie posiedzenia
przewidzianego na rozprawe, na ktéra sprawa zostala skierowana, a zatem nie zachodzily przestanki, ktére skutkowaé
by mogly orzeczeniem o zwrocie oplaty sadowej uiszczonej przez powoda w niniejszej sprawie po mysli przepisow
zawartych w art. 79 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.
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